1. Hukuk Dairesi 2016/4213 E. , 2019/975 K.

"ictihat Metni"

MAHKEMESI :ASLIYE HUKUK MAHKEMESI
DAVA TURU : TAPU IPTALI VE TESCIL

Taraflar arasinda goérilen tapu iptali ve tecsil davasi sonunda, yerel mahkemece davanin reddine iliskin
olarak verilen karar davacilar tarafindan durusma istekli temyiz edilmis ise de dava degeri ydniinden
durusma istegi reddedildi, dosya incelendi, Tetkik Hakimi ...'in raporu okundu, aciklamalari dinlendi, geredi
gbrisulup dusunuldi;

-KARAR-

Dava,tapu iptali-tescil istedine iliskindir.

Davacilar, davaya konu 3044 nolu parselin 1973 yilinda yapilan kadastro tespitinin ... adina 1985 yilinda
kesinlestigini, henliz kadastro tespiti kesinlesmeden anilan tasinmazi 1975 yilinda tespit maliki...'den
tapuda resmi akitle satin aldiklarini ileri siirerek tap iptali-tescile karar verilmesini istemislerdir.

Daval taraf davanin reddini savunmustur.

Mahkemece, kadastro tespitinin kesinlestigi tarihten dava tarihine kadar 3402 sayili Kadastro Kanunu'nun
12. maddesinde dlizenlenen 10 yillik hak district slirenin gectigi gerekgesiyle davanin reddine karar
verilmistir.

Ne var ki, getirtilen kayit ve belgelerden; davaya konu 3044 nolu parselin kadastro tespitinin 1973 yilinda
yapildigi, davacilarin ise anilan tasinmazi kadastro tespit tarihinden sonra 25.02.1975 tarihli resmi akitle
satin aldiklar ve bu satin almaya dayal olarak eldeki davayi actiklari anlagiimaktadir.

Hemen belirtilmelidir ki, kadastro 6ncesi ile kadastro sonrasi zaman dilimlerini ayiran islemin kadastro
tespit islemi oldugu kuskusuzdur.

Somut olayda; dava, kadastro tespitinin yapildigi 1973 yilindan sonra gergeklesen 25.02.1975 tarihli satin
almaya dayandirildidina gére, davanin kadastro 6ncesi nedenden kaynaklandigini ve Kadastro Kanunu'nun
12. maddesinde dizenlenen 10 yillik hak disurict slireye tabi bulundugunu soéyleyebilme olanagi yoktur.
Hal boyle olunca, isin esasinin dederlendirilmesi ve sonucuna goére bir karar verilmesi gerekirken, yanilgili
dederlendirme ile hak dlstricl sireden davanin reddedilmesi isabetsizdir.

Davacilarin temyiz itirazi agiklanan nedenden 6tlrd yerindedir. Kabull ile, hikmin (6100 sayili Yasanin
gecici 3.maddesi yollamasi ile) 1086 sayili HUMK'un 428.maddesi geredince BOZULMASINA, alinan pesin
harcin temyiz edene geri verilmesine, 14.02.2019 tarihinde oybirligiyle karar verildi.



