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Mahkememizde gériilmekte bulunan is (Kurum isleminin iptali istemli) davasinin yapilan agik
yargilamasinin sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

DAVA: Davaci vekili kuruma husumet yonelterek adli yardim talebinde bulunmus, yetkili yerin
Ankara Mahkemeleri oldugunu, arabulucuya gerek olmadigini, davacinin 09/06/1997den 15/9/1997 ye
kadar dava disi 1012051 numarali N**** G**** e ajt is yerinde muhasebe ve evrak kayitlarinin
tutulmasi ve evraklarin tesliminde calistigini, davacinin tahsis talebinin 18 yas alti ¢alismalari kabul
edilmedigini bu sebeple iskenderun sgm ye yaptiklari basvurunun aylik talebinin davacinin calistigini
iddia ettigi donemde 18 yas alti calismalarinin kabul edilemeyecedi gerekgesi ile 3/10/2023 de
reddedildigini, 2013/11 sayili genelgeye gére 20/04/2005 tarihinin ise giris tarihi olarak alindigini,
29/6/2023 tarihi itibariyle 5983 glin prim 6deme gininin oldugunu, 18 yil hizmetinin bulundugunun
tespit edildiginin belirtildigini, kurum isleminin yasaya aykiri oldugunu, davacinin 18 yas &ncesi
calismalarinda TMK 271 e aykirihk bulunmadigi calismanin gergcek olmadiginin iddia edilmedigini,
emsal Yargitay 10 HD nin 23/2/2023tarih 2023/1400 esas 1658 karar say1li ilaminda da a¢ikladnigi tizere
kurum isleminin davaclyi sosyal glivenlik hakkindan yoksun biraktigini bunun kabul edilemeyecegini
belirterek iskenderun sgm in 3/10/2023 tarihli isleminin iptali, 1012051 sicilli is yerinin 18 yas alti
calismalarin gecerli oldugunun tespitini, basvuru tarihi itibariyle ayliga hak kazandiginin tespiti ile bu
tarinten itibaren aylik baglanmasi, 6denmeyen ayliklarin faizi ile tahsilini istemistir.

CEVAP: Davali kurum vekili basvuru dava sartindan bahsederek davanin ispatlanmasi talebinde
bulunarak yetki stire husumet itirazindan bulunarak davanin reddini istemistir.

DELILLER:Dava dilekcesi ekinde emsal karar ornekleri ve hizmet cetvelinin sunuldugu,
kurumun 3/10/2023 tarihli davacinin 18 yas alti ana babasina ait is yerinde gecgen ¢alismalarinin usuliine
uygun hizmet akdine tabi calisma olmamasi sebebiyle gecerli kabul edilmedigine dair genelge geregi
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dikkate alinmadigi, 20/4/2005 tarihli ise giris itibariyle toplam 5983 gin prim , 18 yil hizmeti
oldugundan aylik baglanamayacagina dair yazi 6rne@i, hizmet cetvelinin sunuldugu, davacinin adli
yardim talebinin kabul edildigi, nifus kaydina gore 8/6/1980 dogumlu oldudu annesinin n*** g***
oldugu is yerinin tescil belgesinin geldigi, kayseri sgk da kayitl oto 6én duzen tamir is yeri oldugu
9/6/1997-30/6/2001 donemi yasa kapsaminda olup mufettis raporu ile yasa kapsamindan ¢ikarildigi, 1997
yili 2 ve 3.dénem bordrolarinin geldigi, davaci ile birlikte yakup gul in sigortali olarak gézUktiugu,
davaci tarafin tanik listesi verdigi, sgk sicil dosyasinin geldigi, bu belgeler arasinda 29/6/2023 tarihli
davacinin 4/1a madde kapsaminda yaslilik aylhigi talepli basvuru belgesinin bulundugu, hizmet cetveli
inecelendiginde davacinin 1012051 sicilli annesi nursan gll e ait is yerinden 9/6/1997-15/9/1997 donemi
toplam 95 gunlik hizmet bildirimi oldugu sonraki hizmetin 2005 yilinda basladi§i, gelen dosyada bu is
yeri ile ilgili ise giris bildirgesinin yer almadigi, kurumun 25/3/2024 tarihli cevabi yazida 18 yas alti bu
calismalari iptal etmediklerini emeklilik hesabi yapilirken hizmet olarak dikkate alinmadiginin
bildirildigi gorilmuis, Hizmet cetveline gore 29.06.2023 e kadar tamami 4/1-a kapsaminda olmak (zere
5888 glin hizmeti oldugu, 1997 yilina ait 95 gun hizmet ile birlikte gin sayisinin 29.06.2023 tarihinde
5983 giin oldugu, 01.07.2023 den itibaren yine 4/1-a kapsaminda hizmetinin oldugu, 1012051.38 sicil
sayili isyerinin Nursan Gl adina 09.06.1997 - 30.06.2001 arasi tescilli ulasim ekipmanlarinin bakim ve
onarimi konulu isyeri oldugu, Bu isyerinden davaci adina dénem bordrolarina goére 09.06.1997 -
15.09.1997 aras! bildirim yapilmis oldugu, 29.06.2023 tarihinde tahsis talebinde bulundugu, 03.10.2023
tarihli karsilik ile 2013/11 sayili genelge geregi 18 yas alti calismalarin 2013/11 sayili genelge genelgede
yer alan “Ancak, baba veya anasina ait isyerinde ¢alisan mimeyyiz kiguklerin vasinin istiraki ile yazili
olarak yapilmis ve hakim tarafindan tasdik edilmis bir hizmet akdi mevcut olmadikca sigortali
sayllmalarina imkan bulunmamaktadir” dizenlemesi geregi sigorta baslangic tarihi 20.04.2005 esas
alinarak tahsis talebinin red edildigi, Davacinin 08.06.1980 dogumlu erkek sigortali oldugu anlasiimis,
Dosya kapsaminda dinlenen tanik beyanlarinin incelenmesinden;

Tanilk A*** G***** davacinin babasi oldugunu, davacinin annesinin adina sanayi de kayitli oto
on dulzen rotbalans diukkani oldugunu, bu dilkkani kendisinin igletir oldugunu, davacinin 1997 yilinin 6.
Ayindan 9. Aylari arasi bu dilkkanda calistigini, getir gotir isleri yapar oldugunu, kendilerine yardimci
oldugunu, davacinin o dénemde 17 yasinda oldugunu, davacinin okullarin kapandigi dénemde devamli
calisiyor oldugunu, davaciyla beraber amcasi Y*** G***’(in calisir oldugunu, baska calisan olmadigini,
davaci oglu oldugu icin belli bir miktar 6deme yapmadigini, kendilerine gére bir Ucret veriyor olduklarini
ancak miktari hatirlamadigini, getir gotur isi yapar, dilkkan temizligi ve malzemelerin temizligini yapar,
ara sira on duzen tamiri yapar, rotbalans ayari yapar oldugunu, is oldugu middetce yaptigini, is geldigi
gun aksama kadar bu isi yapar oldugunu, kendisinin de 6n diizen ustasi oldugunu, kendisiyle beraber
davaci kendisinin yaptigi islere de kendisinin gdzetimi altinda yardimci oldugunu,

Tanilk Y**** G*** kendisinin A*** G***'(in yaninda c¢alistigini, A*** G***'(in dikkaninin
esinin Gzerine oldugunu ancak A**** G******(n jsletir oldugunu, kendisinin 1974-2001 yillari arasinda
AX**x GrER**(n yaninda ¢alistigini, araverdigi bir donem olmadigini, kendisinin sigortasinda eksiklik
oldugunu, kendisinin rotbalans ayari yapar oldugunu, davacinin 1997/06 - 1997/09 tarihleri arasinda
davali is yerinde calistigini, davacinin getir gotur islerine baktigini, anahtar getir gotdr isleri yaptigini,
davacinin okul yaz tatilinde ¢alistigini, muhasebeye evraklari getirir géturtr oldugunu, rotbalans ayarinda
kendilerine yardimci olmadigini, annesinin haftalik Gcret verir oldugunu, ne kadar Ucret aldigini
bilmedigini, (dénem bordrosuna gdére adina ayni isyerinden 09.06.1997 /1997/3 dénem dahil bildirim
var) beyan ettikleri anlastimistir.

Gulizar Erdem imzali 17.02.2025 tarihli bilirkisi raporu alinmis raporda, 506 sayili yasanin
2,3,108,5510 say1l yasanin gegici 6, 38, 506 sayili yasanin 60/G ve 54 maddeleri ile gegici 81/b maddesi
ve bu maddedeki yas kosulunun uygulanmayacagina dair gecici 95.madde den bahisle davaciin
9/6/1997-15/9/1997 donemi hizmet bildiriminin oldugu is yerinin annesi adina tescilli is yeri olup evde
yapilan islerden olmadigi ticari maksatli is yeri oldugu kurumun fiili calisma olmadigini iddia etmedigi,
genelge geregi bildirimi gecersiz saydigi 18 yasindan 6nce ana babaya ait olmayan is yerinde gecen
calismalar ile ilgili bdyle bir uygulama yapiimadi§gi 18 yasindan kiglklerin ana babaya ait is yerinde
hizmeti varsa vasinin katilldigi yazih s6zlesme yada hakim tasdikli hizmet akdi bulunmasinin kurum
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tarafindan arandig1 18 yasindan dnce baska bir yerde calisiimasi halinde boyle bir belge aranmayacaginin
belirtildigi kurumun TMK 271 maddesine dayanarak islem yaptigini ancak burada cocuk bor¢ altina
giriyorsa hakim tasdiki aranacaginin belirtildigi yine kurumun tiim 18 yas alti bildirimler icin bu kurali
uygulamadi§l sadece ana baba is yerinden yapilan bildirimler icin uyguladigi 506 sayili yasanin
3.maddesinde sigortali sayilmayanlarin belirtildigi bunlar arasinda ana babaya ait is yerinde 18 yas alt
calismalardan bahsedilmedigi sosyal glvenlik hakkinin kamusal nitelikte oldugu kanun ile
sinirlandirilabilecedi genelge ile sinirlandirilamayacagi emsal Yargitay kararlarininda bu yénde oldugu
belirtilerek mevcut duruma goére kuruma bildirilen 09/06/1997-15/09/1997 ddnemi calismalarinin
kurumca baska bir sebeple iptal edilmis olmasi da dikkate alinarak gecerli sayilmasi gerektigi 18 yasin
08/06/1998 de dolacag! dolayisiyla baslangi¢ tarihinin bu tarih olarak alinmasi gerekecegi , tahsis talebi
bakimindan ise 29/6/2023 de tahsis talebinde bulunuldugu, isten ayrildigi 506 sayili yasa gegici 81 e gore
baslangic 8/6/1998 olmakla 23/05/2002 ye kadar hizmet suresinin 3 yil 11 ay 15 giin oldugu, 506 sayil
yasanin gecici 81/B-n bendi ve gecici 95.maddeye gore 25 yil sigortalilik 5900 giin prim suresinin ayliga
yetecegi 25 yilin 8/6/2023 de doldugu 5983 giin hizmetinin bulundugu, buna gére davacinin 1/7/2023
den itibaren ayhga hak kazanacagi yasanin 42.maddesine gore de 1/7/2023-1/10/2023 dénemi ayliklarin
1/10/2023 den itibaren bu tarihten sonraki ayliklarin ise 6denmesi gereken her bir ay icin bu tarihten
itibaren faize tabi olacagi belirtilmis raporun usul ve yasaya uygun diizenlendigi anlastimistir.

DELILLER DEGERLENDIRILDIGINDE: Dava, Davacinin dava disIN*** G****e aijt ig
yerinde gecen 18 yas alti calismalarinin gecerli kabul edilip edilmeyecegi, buna gére davacinin 29/6/2023
tarihli ayhik basvurusu geregi aylida hak kazanip kazanmadigina iliskindir.

Kurum 18 yas oncesi dava diSIN*** G****e ait is yerindeki calismalari gecerli saymadi§i icin
ayhk baglamamistir. Yargitay 10 HD nin 2023/1400 esas 1658 karar sayili ilaminda da agiklandigi Uizere
Sosyal givenlik hakki kamusal haklardan olup vazgecilemez ve devredilemez oldugu gibi
sinirlandirilamaz. Davacinin 18 yas 6nceki calismalarinin dava disi is yerinde ge¢cmis olmasi sebebiyle
vasi imzali yazili belge olmamasi halinde sigortalihgin gegerli sayilmayacagina iliskin kanunda herhangi
bir dizenleme bulunmamaktadir. Kurum genelge ile bu hizmetleri aylik hesabinda dikkate almayacagini
belirtmis ise de bu islemin yasal dayanagi yoktur. Dava disi is yerinde calisan ¢ocuklarin sigortali
sayllmayacagina dair diizenleme bulunmadigindan ve ana baba disindaki kisilere ait is yerinde calisanlar
ile ilgili de kurumun bdoyle bir islem yapilacagina dair diizenlemesi olmadigi da dikkate alinarak kurum
isleminin hatali oldugu baska bir sebeple de bu hizmetlerin iptal edilmedigi dikkate alindiginda
hizmetlerin gegerli say1lmasi gerekir.

Davaci 18 yasini doldurdugu 08/06/1998 den itibaren sigortali sayilacaktir. Ayrica 18 yas éncesi
cetvelde gecerli goziken kurumca iptal edilmeyen hizmet sireleri de prim giin sayisi olarak dikkate
alinacaktir. Buna gore davacinin kuruma yaptigr basvuru tarihi itibariyle tahsis kosullari raporda
incelenmis yas kosulunun kalktigi da dikkate alinarak davaciya 1/7/2023 den itibaren aylik baglanmasi
gerektigi anlasiimis ve buna iliskin faiz uygulanmasinin da ne sekilde olacagi yazilmak suretiyle davanin
kabulline dair asagidaki hikim kurulmustur.

HUKUM: Yukarida agiklanan nedenlerle;

Davacinin davasinin KABULU ile

Sgk iskenderun sgm nin 3/10/2023 tarihli 81569544 sayili isleminin iptaline

Davacinin 1012051 sicilli N*** G*** is yerindeki 18 yas alti donemde 9/6/1997-15/9/1997
arahginda yapilmis sigorta bildirimlerinin gecerli ve yashlik ayligi hesabindan 506 sayili yasanin 60/G
maddesi de gozetilerek dikkate alinmasi gerektiginin tespiti ile davacinin 29/6/2023 tarihli aylik talebine
gore 1/7/2023 den itibaren yaslilik ayligina hak kazandiginin ve bu tarihten itibaren aylik baglanmasi
gerektiginin tespitine

Odenmeyen ayliklar igin 1/7/2023-1/10/2023 dénemi ayhiklarina 1/10/2023 den itibaren , takip
eden ayliklara ise her birinin 6denmesi gereken tarihten itibaren yasal faiz uygulanmasi gerektiginin
tespitine,

Davali kurum harctan muaf oldugundan harg alinmasina yer olmadigina,

Dosyada verilen adli yardim karari geregi yapilan 6.000,00 TL bilirkisi raporu, 4 adet KEP
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yazisma gideri 10,00 TL , 4 adet elektronik tebligat gideri 40.00 TL , 2 adet Tanik Talimat tebligat
masrafi 350,00 TL , Talimat gonderme yazisi 100,00 TL , karar teblig Ucreti 30.00 TL olmak uzere
toplam 6.530,00 TL yargilama giderinin davalidan tahsili ile hazineye irat kaydina,

Davaci kendisini vekil ile temsil ettirdiginden tarife geregi takdir olunan 30.000,00 TL vekalet
ucretinin davalidan alinarak davaciya verilmesine,

Dair, taraf vekillerinin ylzlerine karsi yapilan agik yargilama sonucunda kararin tebliginden
itibaren 2 haftalik siire icerisinde mahkememize verilecek dilekce ile istinaf Mahkemeleri ( Bélge
Adliye Mahkemesi ) yolu ac¢ik olmak (zere verilen karar agikca okunup usulen anlatildi. 19/03/2025
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